Anarcs Kozség
Helyi Valasztasi Bizottsaga
39/2019. (X.9.)
hatarozata

A Helyi Valasztasi Bizottsig a valasztasi eljarasrol sz6lé 2013. évi XXXVI. térvény (a
tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (1) bekezdés b) pontjaban megallapitott jogkorében eljarva Pintér
Laszlo kifogdst tevoé altal benytjtott kifogas targydban 3 igen szavazattal meghozta a
kovetkezo

hatarozatot:

A Helyi Valasztasi Bizottsag a kifogasnak helyt ad és megallapitja, hogy Kertész Zoltan
polgarmester-jelolt  altali  valasztasi plakatok kihelyezése Anarcs utcdinak
villanyoszlopain tevékenység megsérti a Ve. 144. § (4) bekezdésének a) pontjaban foglalt
rendelkezését.

A Ve. 144. § (4) bekezdésének a) pontja alapjan:

.-(4) Plakatot elhelyezni

a) magantulajdonban 4ll6 dolgon kizarélag a tulajdonos vagy a bérlo

b)

el6zetes, irasbeli hozzajarulasaval lehet.”

A jogsértot eltiltja a tovabbi jogsértéstol.

Jelen hatdrozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Terileti Valasztasi Bizottsighoz cimezve az iigyben érintett természetes és jogi
szemely, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nytjthat be jogszabalysértésre
hivatkozéssal, illetve a mérlegelési jogkorben hozott hatarozat megvaltoztatasa irant a Helyi
Valasztasi Bizottsaghoz.

A fellebbezést a Helyi Valasztasi Iroddhoz személyesen, levélben (4545 Gyulahaza, Petdfi S.
u. 45.) lehet benyujtani gy, hogy az legkésobb a megtamadott hatirozat meghozatalatol
szamitott harmadik napon 16:00 6raig (2019.10.12.) megérkezzen a megtamadott hatarozatot
hozé valasztasi bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a benyujtojanak
nevét, lakcimét, (székhelyét) és — ha a lakcimétol (székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét,
tovabba a kérelem benyujtdjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez$ valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és a szamat, vagy jels1d
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefonszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 0j tények és bizonyitékok is felhozhatok.



INDOKOLAS

Pintér Laszlo 2019. oktober 8-an valasztasi kifogast nyugjtott be a Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz (a tovabbiakban: HVB.) A valasztasi kifogas szerint Kertész Zoltan anarcsi
polgarmester-jelolt 2019. oktober 8. napjara Anarcs kozteriileteinek villanyoszlopain
valasztasi plakatokat helyezett el. Pintér Laszlo megkérdezte Kertész Zoltant, hogy
rendelkezik-e hozzdjarul6 nyilatkozattal a tulajdonostdl. A kérdésre Kertész Zoltan ,.,nem”-
mel valaszolt. Kertész Zoltan a plakatokat a beltertileten tobb helyen is a villanyoszlopokon
rogzitette szabalytalan modon.

A kifogast benyljté kérte az Ugy kivizsgalasat, mivel Kertész Zoltan tevékenységével
megsértette a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVIL torvény 144. §-aban foglaltakat.
Kifogasahoz bizonyitasi eszkdzként fényképeket nydjtott be.

A Helyi Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas hatariddben érkezett. A kifogast
olyan személy nyujtotta be, aki a kifogas benyujtasara jogosult.

A HVB a benyujtott kifogas és a bizonyitékok érdemi vizsgalata sordn az aldbbiakat
allapitotta meg:

A kifogast benyujté altal becsatolt fényképeken jol lathatok az elhelyezett plakatok €s maga a
plakatokat elhelyez6 Kertész Zoltan jelolt is jol felismerheto.

A bizottsag dontésénél figyelembe vette, hogy az NKM Energia Zrt. és az NKM
Aramhalézati Kft. altal 2019. augusztus 15. napjan kozzétett: ., Tajékoztatd” részletesen
tartalmazza a szervezetek tulajdondban allo halozati berendezésekre kihelyezendd plakatok
engedélyezésének maodjat, a tulajdonosi hozzajarulas megadasanak szabalyait.

A bizottsag vizsgalta, hogy Kertész Zoltan jelolt rendelkezik-e tulajdonosi hozzijarulassal az
NKM Energia Zrt. vagy az NKM Aramhalézati Kft. részérél.

A bizottsag megallapitotta- Kertész Zoltan nyilatkozata alapjan- hogy nem rendelkezik
tulajdonosi hozzajarulassal a plakatok elhelyezésére vonatkozoan.

Mindezek alapjan Kertész Zoltan jelolt megsértette a Ve. 144. § (4) bekezdés a) pontjdban
foglaltakat, ezért a HVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A HVB hatéarozatat a Ve. 218. § (1) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva hozta meg.

A Ve. 218. § (2) bekezdés d) pontja alapjan a valasztasi bizottsag a valasztasi kampany
szabalyainak megsértése esetén birsagot is kiszabhat.

A HVB a birsag kiszabasarol azért nem dontott, mert az eset 6sszes koriilményeit mérlegelve
azt nem talalta indokoltnak. A jogsértot jelen valasztasi kampany szabalyainak megsértése
miatt még nem marasztalta el, ezért — a fokozatossag elvét figyelembe véve — a birsag
kiszabasatol eltekintett.



A HVB hatarozata a Ve. 10. §-aban 43. § (1) bekezdésében, 44. § (1) bekezdésében, 46. §-ba,
144. §-dban, 208. §-aban, 214. §-aban, 218. §-aban, 219. §-aban, 307/P. § (1) bekezdésének b)
pontjaban foglaltakon alapul.

A jogorvosi lehetdségrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, a 221. §-an, valamint a 223.-225.
§-okon alapul.

A HVB intézkedik a hatarozat nyilvanossagra hozatala irant.

Anarcs, 2019. oktober 9.
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